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Resumen. Se ¡mniizan 414 rc^istnis de las

)Hespecies de peces mcxiquenscs en cinco

colecciones cientificns nacionales y

extranjeras, así como el estado de

consers'ación para las incluidas en algún

critcríu de riesgo de extinción nacional o

intcmacionaJ. Se presentan los resultados

para cada una de las cuencas de ios rio.s

Ixirma, Balsas y P-ímico.
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State of Mexico's lehtyofauna

Abstract. 'lliis work analyzes 414 registers

ot' 18 Mcxican fisli spccies, In fivc nationa)

and intcmationaJ icKtyological coílcctions. It

¡Uso examines these species' siate of

consers'atiun, in accordancu wílli national or

inicmationai criteria for risk of c-xtincrion.

'lile results for cacli species in the Lcnm,

Balsas and Panuco river basins are prescntcd.

Key words: lehtyofauna, status, cndeniic,

.Alto ix;rma, alherinldiie. gtxidcldae, cxotic.

Introducción

f-^l listado de México se encuentra ubicado en parte de las
cuencas de los nos Panuco, Balsas y lAjrma. Debido a la com

pleja historia js.x)l()gica de estos sistemas, su superficie ha to
mado dit ersas formas dentro de gradientes ambientales que
han permitido la formaciónde un gran número de ríos y cuer
pos de agua que alojan grupos de pecesmu)'patrículares )• con
diferentes orígenes (Miller y Smith, 1986), tanto peces

ncotropicalcs, como los ciclidos y pccilidos, así como especies
neárticas, como los ciprínidos y grupos autóctonos como tos
goodéidos y atcrínidosdel genero CJúmsIoimi (/Alvarcz, 197^.

El dcterioni ambiental que han sufrido estas cuencas se
manifiesta en: la disminución de la calidad del agua por reci

bir las descargas de drenajes urbanos c industriales de ciuda
des como el Districo Ecdcral, Toluca ;• I-crma; la extracción
de agua para el abastecimiento de agua potable (Sánchez-
Cob'n, 1993 y Soto-Galera e! tí/,1998) \' el creciente interés

por el cultiyo de especies para el consumo humano (Secreta
ría de Pesca, 1993). Ixis cyentos anteriores han traído comf>

consecuencia el aumento de especies exi'mcas y el desplaza
miento de las nativas, las cuales han visto disminuida

drásticamente su distribución; tal es el caso de Al^ameaharhiita
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{Ofpiiiiidaf), prácticamenteextinto,y otras como Giraifliimhlhys
miiltiradialiis y 6'. liviptinis {Goadeidne) que en poco tiempo
pueden seguir el mismo camino si estos problemas conti-
niian en aumento (.SI-.Dt'i(4l.,1994 y Díaz-Pardo el al., 1993).

Existen algunos antecedentes, como los de Mcek (19112),
De Buen (1946), Turncr (1946), Hubbs y Turncr (1946),
Alvarez (1950, 1957 y 1970), Álvarez y Cortes (1964),
Omero (1967), Bnrbour (1973a y b), Barbour y Miller
(1978), Miller (1986); Millery Smith (1986), Chávez-Toledo
(1987), Soto-Galera et al. (1991 y 1998); Díaz-Pardt) el al

(1993) Espinosa e! al (1993a y b), Flores y Gcrez (1993),
Méndez-Sánchez y Soto-Galera (1996), en los que se men
ciona parte de la ictiofauna mexiqucnse, pero no conden
san el total de especies y no reflejan el grado de estudio por
cuenca para esta región, l-a mayoría de csttis trabajos están
concentrados en la Cuenca Alta del Río hernia y se conoce

muy poco con relación a las porciones del estado que co
rresponden a las Cuencas del Balsas y Panuco.

Por lo anterior, este trabajo plantea un acercamiento ai
conocimiento actual de la ictiofauna )• su distribución en esta
entidad, para lo cual se elaboró un listado de especies de
peces colectadas en el Estado de México, así corno un análi
sis por cuenca del total de colectas del número de especies.
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El Estado de México tiene

18 peces nativos todos

endémicos en amenaza o

peligro de extinción.

fiste es ci primer

paso en d diag
nóstico del esta

do de conserva

ción actual, en

donde se detecta

ron situaciones

particulares de
las especies que son endémicas del F.stadode México, o que
están sujetas a algiín criterio lIc protección.

I. Método

La información obtenida para este trabajo proviene del ca
tálogo de la Colección de Peces Diilceacmcolas Mexicanos de la
Escuela Nacional de Ciencias Biológicas del Instituto Poli
técnico Nacional y los listados de peces depositados en:
Zoology Muscum of Michigan Universit)', Fieid Muscum
of Natural Hi.story, Zoology Muscum of Tulanc Univcrsity
y del Instituto de Biología de la Universidad Nacional Au
tónoma de México (F.spinosa et ai., 199.3).

elección de dichas fuentes se debió a que son las que
cuentan con colectas de esta entidad v a la sistematización

de sus registros, lo cual permitió confiar en la veracidad de
la información.

Para obtener un panorama del estado de conservación
de los peces del F.stado de México, k totalidad de especies
registradas se compararon con los listados propuestos por
la SHDllSol. (1994) y la Unión Internacional para la Conser
vación de la Naturaleza (lUCN) (véase Flores y Gcrcz, 1993).

II. Resultados

Se logró elaborar una base de datos con 414 registros de
colectas de peces en ci Estado de México, todas ellas reali
zadas desde 1950 hasta el 2000. El 79"Vo de ellas se encuen

tran depositadas en la Colección de Peces Dulceacuicolas
Mexicanos de la Escuela Nacional de Ciencias Biológicas
del Instituto Politécnico Nacional y el 21% restante en ins
tituciones extranjeras como Zoology Muscum of Michigan
Universit)', Zoology Muscum of Tulane Universit}- y Ficid
Muscum of Natural History.

Se recopilaron 35 colectas para la Cuenca del Balsas, 207
para la Cuenca del Ixrma y 171 para la Cuenca del Pánuco.
En totalse han registrado 25 especies parael Estado de Méxi
co: 18 nativas (69'!^i) ubicadas en cuatro familias y ocho es
pecies introducidas (3I"/ii) las cuales se listanen el cuadro 1.
El número de especies nativas colectadas por cuenca es de 7
para la del Balsas, 12 para la del Lerma y 10 para la del

Pánuco. i.a familia Goodcidac es la mejor representada en
lascolecciones científicas, con 167 colectas \' seis especies; le
sigue la Cyprinidac con 98 colectas y nueve especies; la
Atherinidae con 93 colectas y dos especies, y por último la
Ictaluridac, con una colecta y una especie (cuadro 1).

En las colecciones científicas, el registro de las especies
introducidas (54 colectas) es maycir en el Pánuco con 4.3"/ii

y siete especies; que en el I.crma, 35''/o y seis especies, y en
el Balsas 22% y tres especies (cuadro 1).

III. Discusión

Al realizar un análisis general por cuencas para el Estado de
México, se obscr\'a que de 360 colectas de especies nativas, en
ladel Lermase encuentran representadas 53"/o de la ictiofáuna
nativaestatal, las cualesse sitúanen lascategorías de amenaza
y peligro de extinción, sumando aquellas con una fuerte res
tricción de habitat (Soto-Galera e/ai., 1991 y 1998).

Número de colectas de peces en el Estado de México por cuenca.

rnmiliu: especie Balsas Lerma Pánuco

Cyprinidne

X'otropis boucardi 2 0 0

Motropii' cnlienlis 1 2 0

Xotropis aa//ci 6 50 N

.-ll/ransen b.irbata 0 6 0

Alfiansoa tinceíSa 0 7

Evarra hustamantei 0 0 4

Evnrrn i'inpenmanni 0 0 3

Evacra tlahíiacensis (1 0 1

Yuriria alfa 0 1 0

Ictnluridnu

/cfa/urus' haísanus 1 0 0

Goodeidae

Alloopboriif rabuatus 0 0

Oirardinicinya muiriradiatua n 82 8

Cirardinicbíys vitiparus 0 2 36

Ooodt'n atripinnis 1 2 2

Hyodon \rhitei 0 1 0

Skiftia lermae 0 0 1

Atherinidae

Chiroaíaina jordani 1 10 52

Chirvatonia riojai 0 30 0

Introducidos

Otií'orJiynebu.< mykise 0 6 1

Carasaiua auratua 0 2 4

Xipbopbarus beUeri 0 1 5

Cbiroatomn bumbn/dfianum 10 9 5

Leponiia maerochirus I 0 3

t.rpnmia dnnellus 0 0 3

X/ícropti'rua siilmoidea 1 1 2

Número total de colectas ;i5 207 171
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l.a cuenca del Pánuco albergaba a
41"'ci de los peces nativos, pero presen
ta un de especies extintas y 20%
de amenazadas; v por último la cuenca
menos estudiada es la del Balsas: sólo

contiene a 6"'» de las especies re^scra-
dasy un bajo númerode especies intro-
tlucidas, lo L|ue nos habla del potencial
para la realizacicín de esmdios ictiolii-
gicos en esta zona, a pesar de que su
exiensiíin es menor a una tercera parte
de la superficie estatal v sólo el 14%
(una especie) se encuentra amenazada.

La importancia de la ictiofauna
mexiqucnse también puede observar
se en los cndemismos, va que las 18
especies nativas son endémicas de al

guna región del país (Nliller y Smith,
1986), Vespecítlcamenrc se agruparon
en las siguientes categorías (véase cua
dro 2); 18al país, 7 al Estado de Méxi
co, 2 al Balsas, ?i al Alto lx*rma, 4 al

Pánuco V ^ al Ixrma-Santiago.
El estado de conservación de las es

pecies es critict» Vno se cuenta con in-
fbrmaciíin suficiente para determinar
lo;sinembargo sedetectaron lossiguien
tes casos extraídos del cuadro 2; 3 ex

tintas, 3 en peligro de extinción,2 ame
nazadas. 4 disminuidas en su distribu

ción, 4 extirpadas del Estado de Méxi
co y 2 han mantenido su distribución.

Es importante mencionar que las tres
especiesextintas pertenecen a la Cuenca
del Pánuco, específicamente al área de
influencia de la zona urbana del Esta

do de México v el Distrito Federal, cerca de Tcotihuacan.

Actualmente no existe ninguna política de conservación
dirigida hacia este grupo o su hábitat para frenar la tendencia
encontrada por Soto-Galera eta!. (1998) en el periodo 1985-
1993, en el cual el Alto l.z:rma presenta una desaparición del
56"'ii del hábitat acuático; esto se debe a que ttjdos los ríos y
lagosestán en la parte más baja de los valles y la contamina
ción por cualquier vía (cscurrimientos, filtraciones o lluvia)
siempre llega a estos sitios y es prácticamenteimposible dete
ner la modificación de los ambientes acuáticos.

Como ejemplo tenemos la posible extinción de Alpnsta
liiiri'tita, endémica del Alto Lerma, y la confirmada de IZinnii
busttumntei y fi. endémicos del Pánuco; estos
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Eslado d» conssrvaeldn y endamismo de los pecesdel Estado de Méxica

iLsiIfldo de conservación Endumismo

(MUk-rySiniih. llMttl)

1Cj-prinidiU"
Algonsfii Imrímtn En peliinn de extinción (NOM)

l'osibicmenie extinta

ISotu-Oakra vtal. 1991 yDiaz-I^rdoerA/.1993)

Alto Lcrmn

Algansi-a imn'lh Extirpado del Estado de México

(SuIo-CflK'rnH.'i/.. 1991 y ninz-PerdoerAt. 1993)

Lerma y Pánuco

Evarm bt/afamantfi Extintn(ÜICN) Pánuco: Valle de México

Kvntro fingi-nmanni Extintn(UlCN) Pánuco: Valle de México

Kvurru thibuiH't'naU ExtintalUICN) Pánuco: Valle de México

Norntpin houfartti Balsas

Notropií cnlifiiliii Kxtiriiiiiii) ticl Estiiüo de México

(Sutii'Unk'ro ctnl.. 1991 y Dinz*PardoctaL 1993)

Lerma

Noiroph milM .Distrilnición diaminuidn

Í.Snto'Glllcrü t'f o/. 1991 y Díoz'Purdo cía/. 1993)

Lerma

Ynrinií alta Extirpado del Estado de México

(.SoIa Cialern i'tal, 1991 y Dinz Pardo «a/.. 1993)

Lerma

Ictaluridno

1Iclalunm halfiwuí Balsas

1Gooilt'idiio

Allaophtirun rvbusttuit Extirpado del Estado de México

(Solo-Cnlrracrn/.. 1991 y Díaz-PanU. cts/. 1993)

Lerma y Bolsas

diranlinicbiyii En peligro de extitwHón Alto Lerma

muliiriiiliaius Distriliución disminuida (UlCN)

(SutuOalvm W.v/.. 1991 y Üíaz'l^ardu era/.. 1993)

Girnnlinicht.va vivipams Amenazaila (NOM)

En peligni du extinción (UlCN)

Pánuco: Valle ile México

tfOOítca niñpinnia ábicrnnte. mantiene su distribución

(Solo-Ualera er.z/. 1991 y Díaz-Pardo er a/. 199.3)

Lerma

Hyodon wllilfi Amenazada (NOM) Bolsas

^kilTui h-rmiiv Oistrtbución disminuida

tSolo-Cníeravía/.. 1991 y Dinz-Pardoera/, 1993)

Centro de México

1Atherinidai-
Chinialanui jardaui Mantiene .su distribución

(Solo-C¡iik-ru vial.. 1991 y Díaz-l'anlo era/. 1993)

México

Chiinmonia riojai Distribución disminuida

(Snlo-Clnlera vial.. 1991 y Díaz-Pardo era/. 1993)

Alto Izirma

ciprínidos tienen más de 30 años de no ser colectadas, debi
do posiblemente a las causas mencionadas anteriormente.

Otras especies no pueden ser consideradas en peligro de
extinciiin, ya que todavía pueden ser capturadas en algún
cuerpo de agua del estado; probablemente sean tolerantes,
pero lo que está en riesgo de desaparecer es el hábitat. Tal
es el caso del charal del valle de Toluca, Chiroslowti riojcii,
pez endémico de esta zona que pertenece a la familia de los
aterínidos o mejor conocidos como pescados blancos en
Pátzcuaro, Michoacán. Antes de 1985 (Chávez-Toledo,

1987) se registró su presencia en 15 localidades del Alio
Lerma, y actualmente solo se localiza en dos (Méndez-

Sánchez y Soto-Galera, 1996).
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Al realizar un recorrido por los sitios anteriores, se obser
va ijuc aquellos cuerpos de agua en nuestros días son dre
najes de zonas urbanas o industriales, han sido secados con
fines agrícolas y de extracción de agua, o mantienen una
calidad ilel agua que hace imposible la sobrevivencia de las
especies en esas condiciones (Soto-Galera r/rt/, 1998).

Cualquier intento para realizar planes de manejo y con
servación tleberá contemplar una evaluación del estado
de conservación actual de las especies y su habitat, ade

más del establecimiento de zonas prioritarias para conser-
vaci<»n Vmanejo de especies y de propuestas para la inclu
sión de especies en los criterios de protección especial.
Asimismo, es indispensable la formación de recursos hu
manos de calillad, que generen información básica v apli
cada para mantener y recuperar los ecosistemas acuáticos
y de ser necesario, poner en práctica la conservación c.v
sltn y la restauración ecológica en los sitios que han sido
modificados drásticamente. I!
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