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CIENCIA ergo sum: una experiencia
editorial*

Presentacion

Después de seis afios de editar dieciséis nimeros de una
revista de difusién y divulgacion cientifica, es necesario rea-
lizar un ejercicio de autoevaluacion con el fin de analizar y
dar a conocer las principales tendencias en cuanto a la re-
cepcion, dictaminacion y publicacion de los articulos que
pasan por esta direccion editorial.

Mediante graficos y cuadros, presentamos: a) un analisis
de las caracteristicas de los articulos recibidos, destacando
su lugar de origen, el resultado de su dictaminacion y las
areas del conocimiento a que pertenccen; b) los resultados
de las actividades del comité editorial en sus diversas dreas;
y c) el perfil de nuestros lectores. Este analisis se ha realizado
con informacién del periodo comprendido entre el 1 de
enero de 1996 v el 3 de septiembre de 1999.

I. Cantidad y procedencia de los articulos

Una forma de medir la confianza que los autores tienen en
una publicacion se da al considerar el nimero de articulos
totales recibidos para evaluacion. En la grafica 1 se observa
que se ha incrementado sustancialmente la recepcion de
articulos; hasta el 3 de septiembre se registraron sicte articulos
mids que’en todo 1997. Cabe destacar que durante este tiem-
po ha variado la recepcion de colaboraciones de tal forma,
que en el drea de ciencias sociales se reciben cada vez me-
nos articulos como proporcion del total (ver grafica 2).
Elincremento que se ha dado en la recepcion de trabajos
es resultado de: a) presentaciones de la revista en las facul-
tades y centros de investigacion de la Universidad Autono-
ma del Estado de México (UAEM); b) aumento del tiraje v
mejoramiento de la distribucion; ¢) incremento de
suscripciones (ver grafica 15); y d) difusion de la revista a
través de su pigina electronica en internet (http://
Ergosum.uaemex.mx), la cual presenta resultados alentado-

res (en promedio cien usuarios consultan la pagina al mes).

* Participaroi en este trabajo Ldnando Loria, fosé Mannel Péregy Javier Paredes y
1.uis Brito.
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En cuanto a las colaboraciones recibidas, segun lu-
gar de procedencia, existen pocas variaciones, parti-
cularmente las de la UAEM han mantenido su partici-
pacion en poco mas del 50%. Es destacable que los
articulos provenientes del extranjero se han
incrementado en el dltimo afo, lo que puede expli-
carse por la constante difusion de la revista en paises
como Canadd, Cuba y Argentina (grafica 3). De las
diversas instituciones del pais, la respuesta también
ha sido satisfactoria: la UAM, la UNAM, la BUAP v la L.
de G. son las instituciones que frecuentemente envian
trabajos a la revista (ver grifica 4).

Enla grifica 5 podemos ver el caso particular de la UARM.
De estos datos se desprende que existen claras tendencias
de participacion por parte de algunos centros de investigacion
y facultades.

IT. Resultados y tiempo promedio de dictaminacién

Es importante sefalar que se ha registrado un indice pro-
medio de rechazo de 26.3%, lo cual refleja la rigurosidad de
las evaluaciones a que son sometidos los trabajos (grifica
6); sin embargo, debemos mencionar tal indice se incrementa
al considerar que, en promedio, solo 18% de los articulos
cuya publicacion se condiciona a realizar cambios mavores
vuelve a ser enviado para una segunda evaluacion.

Por otro lado, aun cuando gran parte de la recepeion v
envio de articulos a dictamen, asi como respuestas a los
autores, se realiza viaznternet, el iempo promedio de res-
puesta a los autores se ha mantenido constante, pues todavia
dependemos de los tiempos v cargas de trabajo de los drbi-
tros (véase gratica 8).

III. Actividad y dinamica de los comités editoriales

I.a actividad del comité editorial es esencial en la vida de
una publicaciéon por varias razones: a) selecciona cl
material a publicar; b) propone lineas y politicas editoriales:
¢) difunde la revista; d) mantiene la comunicacion de la

revista con la comunidad académica; ¢) permite la
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actualizacién académica constante de la comunidad
y del comité mismo; y, sobre todo, f) propicia la
discusién académica.

Durante el periodo de anilisis, se ha emitido un
total de 430 dictimenes, de los cuales el 44.8% se ha
realizado por revisores externos. En algunos casos,
esta situacién se debe a factores particularmente re-
lacionados con la especialidad de los trabajos, pero
también con la disposicién de tiempo de los arbitros
(ver graficas 9 y 10). Es de considerarse que, en cuan-
to a los resultados de dictaminacidn, quienes recha-
zan con mayor frecuencia son los arbitros internos.

En el cuadro 1 se detalla el nimero de arbitros in-
ternos y externos por irea editorial. De estos datos se
puede ver que el 57% del total de drbitros consulta-
dos fue miembro del comité editorial. En ¢l mismo
contexto, de los 128 evaluadores que en promedio
han conformado el comité durante ¢l periodo com-
prendido, sélo participa en el proceso de
dictaminacién alrededor del 35%, también como pro-
medio.

Agradecemos el invaluable apoyo a los investiga-
dores que, sin ser miembros regulares del comité edi-
torial, han destinado parte de su tiempo para evaluar
los trabajos que les hemos enviado. Ellos son:

e x periencia ed i torial

Lilia Patricia Bustamante Rauil Vera Noguez

Luis Alfredo Pérez Jiménez René Patricio Cardoso
Luis C. Longoria Gindara Ricardo Gallardo

Luis E. Mejia Pedrero Ricardo Pineda

Ma. Luisa Machain Castillo Rodrigo Sandoval
Manuecl de Jesis Rosa Ma. Ramirez Martinez
Maria E. Orozco Herndndez Rosario Pérez Bernal
Martha Reguero Reza Rubén Chavarin

Martha Signoret Serafin Maya Sotelo
Oswaldo Téllez Sofia Rivera Aragén
Patricia Lappe Oliveras Teofilo Herrera Suirez
Patricia Magana Teresa Gémez Mercado
Raiil de Leon Escobedo Virginia Casas Santin
Raul Gomez

VI. Publicacién de los articulos

Alberto Hardy Pérez
Alberto Saladino Gareia
Alberto Villar Calvo
Alejandra Ferreiro Pérez
Ana Flores Pacheco

Ana Laura Ibaficz
Anggélica Gelover

Antonio Garcia Cubas
Arturo Garcia Rillo
Aurelio Mendoza Medellin
Baltazar Mena

Beatriz Albores Zirate
Carlos Castafios Montes
Carlos Liscalante Ferndndez
Carlos Rodrigucz

César Gutiérrez Tapia
Clementina Jiméncz Garcés
Daniel Ochoa M.

Eduardo Suarez Morales
Ely Francisco Aguilera
Enrique Martinez Rueda
Erick Luna

Esteban Baircenas

Eugenio Nuiicz
Evangclina Pérez Silva
Fausto R. Méndez

Felipe Amezcua

Gabriela Manjarrez
Germin D. Mendoza
Guillermo Ruiz Palacios
Gustavo Aguirre Leon
Gustavo Garduio Oropeza
Héctor Espinosa Pérez
Hilario Topete

Hugo Sandoval

Ignacio Rojas

Javier Alcocer

Javier Palacios Hernindez
Joel Martinez Frias

Jorge Adame

Jorge Ascencio Gutiérrez
José Luis Abrantes

Karol Michailan

Larissa Alexandrova

Leif Korsbaek

Lilia Monroy Vargas

1. Sin considerar las unidades académicas descentralizadas (Adacomulco,

Texcoco, Amecameca, Temascaliepec, Zumpango, Lcatepee, Valle de

Chalco v Valle de México).

Reduccion de dimensiones (se ajustaron a 22X 28 em), lo que ha hecho

)

mis practico sumancjo v, ademds, generd un importante ahorro en los

costos de impresion. También se han incluido en cada articulo las fechas

de recepeion y aceptacion; en la portada se han incluido los tirulos de

algunos articulos. Hasta ol momentolos cc mentarios han sido favorables,
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Una de las politicas editoriales ha sido mantener cierto equi-
librio en cuanto a la publicacién de articulos por areas; sin
embargo ello no ha sido posible debido a que las colabora-
ciones recibidas se caracterizan por concentrarse en tres dreas:
saciales, naturales y humanas (véase cuadro 2). En contras-
te, la participacion del 4rea de ciencias de la tierra y la atmés-
fera es nulo.

Finalmente, en el cuadro 3 podemos ver la composicion
de los articulos publicados segin su lugar de procedencia.
Como se aprecia, los escritos cuyos autores pertenecen a al-
guna instancia de la UAEM han mantenido una participacion
constante.

De las 22 facultades que constituyen la oferta de licencia-
tura de la UAEM,! sélo los investigadores de doce de ellas
han publicado al menos una vez; mientras que de los doce
centros de investigacion diez son los que han colaborado
con algin trabajo.

VII. Nuestros lectores

Un aspecto fundamental para mantenerse en la preferencia de
colaboradores y lectores consiste en adecuarse a los estindares
de formato, contenido, presentacion e informacion de los ar-
ticulos. En ese sentido, a partir del nimero de julio pasado se
realizaron modificaciones importantes ala revista® y se abrié
(en forma permancnte) una encuesta de opinién para los lec-
tores, suscriptores y colaboradores mds cercanos.

De acuerdo con los resultados de esta encuesta, podemos
definir el perfil de nuestros lectores. Como se observaen la
gréfica 12, el publico lector tiene formacién profesional, pre-
dominantemente académica, y en ese sentido han manifesta-
do que la utilidad de la revista es principalmente para el tra-
bajo académico, y en segundo término es un medio para am-
pliar la cultura cientifica general (grifica 13).

Es de vital importancia generar las condiciones para que la
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revista tenga mayor penetracion, por lo que se han facilitado
sus formas de adquisicién o consulta. Como se muestra en
la grifica 14, la mayor parte de los lectores recibe la revista
por medio de donacién, pues desde sus inicios se ha enviado
a todas las universidades del pais, asi como a las principales
bibliotecas y centros de ensefanza superior nacionales. Con-
fiamos en que en el corto plazo se incrementen
sustancialmente las ventas directas y suscripciones (grafica 15).

La experiencia editorial acumulada durante seis anos nos
permite afirmar que los resultados aqui presentados no son
obra de la casualidad, pero también nos deja ver que cons-
tantemente se incrementan los compromisos por ofrecer un
producto que responda a la expectativa de lectores y colabo-
radores, razon por la que buscamos mejorar en cada nimero
las dinamicas de dictaminacion y ampliar nuestro circulo de
lectores v colaboradores.

CUADRO 1

INUMERO DE ARBITROS INTERNOS Y EXTERNOS, POR AREA EDITORIAL

AREA 1997 1998 1999 TOTAL
INTERNOS  EXTERNOS | INTERNOS  ENTERNOS | INTERNOS  EXTERNOS

EXACTAS Y APLICADAS 6 4 7 10 6 3 36
HUMANAS Y DE LA CONDUCTA 9 11 5 12 8 11 56
NATURALES 10 3 10 i) 2 12 44
DE LA SALUD HUMANA 3 2 3 5 3 5 21
SOCIALES 10 4 8 6 4 0 32
DE LA TIERRA Y LA ATMOSEERA 0 0 0 0 1 0 1
OTROS* 11 0 15 0 14 7 47
TOTAL 49 24 48 40 38 38 237
* INCLUYE TRABAJOS DE DIVULGACION (ENSAYO CIENTIFICO, REFLEXIONES CIENTIFICAS Y SEMBLANZAS).

CUADRO 2

ARTICULOS PUBLICADOS POR AREA DEL

CONOCIMIENTO

AREA Vor. 3 VOL. 4 VoL. 5 VOL.6  |ToraL| %
No.1 No.2 No.3|No.1 No.2 No.3[No.1 No.2 No.3|No.1 No.2

C. SOCIALES 3 2 2 4 4 3 2 3 3 1 1 28 16.6
C. HUMANAS 4 2 2 2 1 2 2 2 3 2 0 22 13.0
C. DI LA SALUD 1 3 2 3 2 I 1 1 0 1 1 16 9.5
C. DE LA TIERRA 1 1] 1 0 0 0 0 0 0 0 0 g 11
C. EXACTAS Y APLL 1 2 1 2 1 1 2 2 2 2 1 17 10.1
C. NATURALES 2 2 1 2 2 2 3 0 3 3 5 25 14.8
OTROS™ 6 4 6 2 4 6 3 8 6 6 8 59 349
TOTAL 18 15 15 15 14 15 13 16 17 15 16 169 | 100.0
* INCLUYE TRABAJOS DE DIVULGACION (ENSAYO CIENTIFICO, REFLEXIONES CIENTIFICAS Y SEMBLANZAS).

ADSCRIPCION Vor. 3 Vol. 4 Vori.. 5 Vol. 6 ToTaL] Y
No.1 No0o.2 No.3|No.1l No.2 No.3[No.1 No.2 No.3|No.1 No.2
Di LA UAEM 9 7 6 5 9 9 9 6 8 10 8 86 50.9
D MEXICO T 2 5 4 2 3 3 9 6 5 8 54 32.0
DL ENTRANIERO 2 6 4 6 : 3 1 1 3 0 0 29 17.2
TOTAL 18 15 15 15 14 15 13 16 17 15 16 169 | 100.0
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Grafica l
Nimero total de colaboraciones recibidas v sometidas a dictamen
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Griifica 2
Recepeion de colaboraciones por drea de conocimicento
(compuosicion porcentual)
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Grafica 8

Tiempo promedio de respuesta a los autores®
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Grifica 9
Nimero de dictaminadores miembros del comité editorial v

externos que realizaron por lo menos un dictamen
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Grifica 11
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de emision del dictamen
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Perfil del lector
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